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Titlul I
LIBERTATEA, DREPTUL LA LIBERTATE

LIMITARILE $I GARANTIILE SALE

E c"pitolul I

Libertatea Ei dreptul la libertate

Secfiunea 1
Libertatea - perspectiva filosofici

ce este libertatea? Iatd o intrebare la care, de-a lungul timpului, diferili
filosofi au incercat sr rispundS, aducand noi explicalii acestui cuvanf incercand
s5-i surprindi cat mai bine esen!4 pentru ca omul si poatd ingelege aceasti
valoare gi si gi-o poatd asuma corespunzdtor, direct proporlional cu importanfa
ei in viala noastrd.

Ideea de libertate a preocupat mulfi in;elepfi de-a lungul timpului: platon,
Aristotel, cicero, sf, Thoma Acquino, Locke, Montesquie4 Franklin, price, ideile
gi concepfiile acestora regisindu-se in diverse scrieri, care au evidenfiat concepfia
referitoare la drepturile 9i libertilile omului, astfel incAt, ulterior, Declaralia uni-
versald a Drepturilor omului a consfinfit pentru prima datd iq istoria omenirii
drepturile gi libertdlile fundamentale ale omului intr-un document politico-ju-
ridic cu caracter universal.

incd din Antichitate, convingerea oamenilor a fost ci li se cuvin anumite
drepturi, in calitatea lor de fiinge umane. Aristotef in ,,politica,,, a afirmat ci
,,numai prin lege devine cineva sclav sau liber; prin naturd oamenii nu se deo-
sebesc intru nimic"1.

in aceeagi perioadS, romanii au emis celebrul dicton ,,Qui suo iure utitur
neminem laedit'' [,,cine igi exerciti propriile drepturi nu poate leza drepturile
altuia"), principiu care a fost preluat mai tarziu in multe acte juridice funda-
mentale declarative de drepturi, inclusiv in art. 57 din constitutia Romaniei

1 Aristotel, Polrtica,Ed.NafionalS, Bucuregti, 1924, p. 24.
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din 1991, revizuitdl. Aceste drepturi, printre care gi libertatea, nu constituie
drepturi absolute ale indivizilor, existAnd obligalia fieciruia de a nu incdlca

drepturile celorlalte fiinle umane, fiindcd numai astfel exercitarea drepturilor
omului se poate realizain condigii de deplini egalitate pentru to!i.

Libertatea a fost analizati de citre filosofi diferit, in dezbaterea teoretici
a problemelor libert5lii propunAndu-se, in istoria gAndirii filosofice, mai multe
solufii. Cu tolii insd au ardtat ci nu se poate vorbi despre libertate in sens

abstract, intrucAt libertate deplind nu existd, aceasta fiind relativS" intrucAt in
timp ce la un anumit moment gi intr-un anumit loc poate fi inleleasd ca atare,
conferind persoanei drepturi, intr-un alt loc gi intr-un alt moment ar apdrea ca

o constrAngere pentru aceeagi persoani.
Astfel, intr-o primd viziune, libertatea este vizuti ca un capriciu, un dat

imediat al congtiinfei, reprezentAnd facultatea inerentd individului de a se

raporta sintetic gi spontan la actele pe care le indeplinegte, dAnd curs pulsaliilor
gi impulsurilor emofionale. Ea este insl criticabili, intrucAt, dacd individul ;i-ar
conferi atributul libertdlii oricdror elanuri spontane, care ar confunda doringa
cu voinla gi i-ar da curs, fdrd cenzuri rafional5, s-ar supune unor constrAngeri
tiranice, ar deveni un simplu automat, care igi creeazd, iluzia cd este liber, tocmai
atunci cAnd este redus la un simplu obiectintr-un angrenaj a cdrui funclionare
ii scapi cu desdvArgire.

intr-o altd viziune, intAlniti la stoici, libertatea este definiti ca facultatea
de a decide firi a fi determinat de niciun mobil sau motiq presupunAnd un act
voluntar de dominare a impulsurilor gi pasiunilor, eliberarea de prejudecdli 9i
iluzii, care ar putea si prejudicieze un mobil de agtiune fa!5 de altul, de a dobAndi
in acest mod independenfd, de a fi mereu tu insufi.

Una dintre ideile importante, inovatoare la momentul exprimdrii, ii
aparline lui fean-Paul Sartre2, care prezintd libertatea ca o ,,condamnare": ,,omul
este condamnat si fie liber. Condamnat pentru cd nu s-a creat el insuqi 9i totu$i e

liber pentru cd, odati aruncat in lume, el este responsabil de ceea ce face",

aceasta fiind vdzuti nu atAt ca un dar de care oamenii trebuie si se bucure, cAt

mai degrabi ca o greutate pe care trebuie si o poarte, Sartre leagl libertatea
de responsabilitate gi de inexistenla unei divinitdli pe care oamenii sd poatd

1 ArL 57 , text marginal ,,Exercitarea drepturilor gi a libefteIilor", are urmdtorul conlinut:

,,Cetilenii romAni, cet5lenii striini;i apatrizii trebuie si-;i exercite drepturile 9i libertigile con-

stitulionale cu buni-credinld, firi si incalce drepturile ;i libertdfile celorlal;i".
2 J.-P. Sartre, Existenlialismul este un umanism. Studiul reprezinte stenograma unei con-

ferinle suslinute de filosoful francez la Paris, in 29 octombrie 1945.

Rolul gi actiaitatea judecdtorului de supraaeghere apriadrii de libertate lo
da vina; in viziunea lui, nu poate fi invinuit Dumnezeu sau altcineva care ii
obliga ci intotdeauna oamenii au libertatea de a alege -,,omul nu este decat ceea
ce face". Ducand ideea mai departe, Sartre intereste condamnarea prin faptul
cd omul este rispunzdtor pentru toli oamenii cand face o alegere - ,,responsa-
bilitatea noastrd este mai mare decat am putea-o presupune, c6.ci angajeazd.
intreaga umanitate".

Astfel, in viziunea lui sartre, toli avem liberul-arbitru, libertate4 posibi-
litatea de a alege, luptrm mereu pentru libertate. insi aceastd libertate implicd
gi o responsabilitate pe mdsurS, intrucat fiecare trebuie sd aibd griji la propriile
acte, pentru cd triim printre oameni, iar ac[iunile noastre nu ne afecteazi numai
pe noi, ci gi pe ceilalfi. Este astfel necesar si fie impuse limite pentru fiecare Ii-
bertate personalS in parte, necesare pentru o bund funclionare a societifii,
limite care si fie admise gi respectate de toli indivizii.

Friedrich Hayekl definegte, in schimb, libertatea ca reprezentand o stare
in care existi posibilitatea de a acliona potrivit propriilor decizii gi planuri,
existand o independen!5 fald de voinla arbitrari a altuia. El face referire la
coercifie, pe care o prezintd ca fiind controlul circumstanfelor unui individ de
cdtre altcineva, astfel inca! pentru a evita un riu mai mare, acesta este forfat
sd acfioneze nu pe baza unui plan propriu, coerent, ci pentru a seli celuilalt.
Astfel, este eliminat individul ca persoani care gandegte gi valorizeaz6., fd,cand
din el un simplu instrument de realizare a scopurilor altcuiva. Hayek arati ci
libertate4 avand sens de putere, libertatea politicd gi libertatea interioard nu
au aceeagi naturi cu libertatea individuali, insi toate trebuie sd faci parte
dintr-un intreg noi trebuind doar si conferim o valoare superioari uneia dintre
ele. Filosoful leagd gi el libertatea de responsabilitate, ardtand cr,,libertatea
nu inseamnd doar cd individul are oportunitatea, dar gi povara unei opfiuni, ci
gi cd trebuie si suporte consecinfele acfiunilor sale". Hayek afirmi ci simgul
responsabilitilii a fost insd slibit prin extinderea excesivi a sferei de respon-
sabilitate a individului gi prin disculparea sa de consecinfele propriilor acfiuni.
cum responsabilitatea poate influenla acliunile unui individ, ea trebuie sd se
refere doar Ia acele efecte ale comportamentului sdu pe care acesta este capabil
sd Ie prevadd gi sd le ia in considerare atunci cAnd acfioneazi,

Isaiah Berlin2 utilizeazi, doud nofiuni cu privire la libertate, impirfind-o
pe aceasta in ,,libertate pozitivd" gi ,,libertate negativi". prima formd se referi

r Fr. Haye( Constingia libertdl.ii, Ed.lnstitutul European, lagi,1997.
2 LBerlin, Patru eseuri despre libertate,Ed. Humanitas, Bucuregti, 1997.
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Ia prezenla controlului, a autodetermin5rii, a autorealizirii, in timp ce a doua

se referi la absenla barierelor, a obstacolelor, a constrAngerilor sau a inter-

venliilor din partea celorlalgi. ,,Libertatea pozitivd", explici Berlin, este expre-

sia egoismului uman gi line de doringa fiecdrui individ de a urmdri satisfacerea

propriilor interese, fdrd sd fie impiedicat de alfi indivizi in atingerea acestui

scop. in schimb, ,,libertatea negativi" reprezintd tocmai interferenfa libertelii
unui individ cu cea a semenilor sii, prin care prima este restrAnsi de cea de-a

doua, intrucAt fiecare individ trebuie sd respecte gi si se conformeze normelor

din societate. ,,Po!i spune ci egti lipsit de libertate politice doar atunci cand

egti impiedicat de alfi indivizi sd atingi un anumit scop", spunea autorul in lu-

crarea,,Doud concepte despre libertate". Libertatea negativi presupune re-

strAngerea intervenliei statului asupra individului Ia un nivel minim (necesar

apdririi drepturilor gi libertllilor individualeJ. Dar libertatea negativd nu

poate garanta oamenilor posibilitatea efectivi de a-gi atinge scopurile, deoa-

rece constituie doar o condi;ie necesari, nu 9i suficientd pentru atingerea sco-

purilor individuale.
Problema intervine insS atunci cand regulile sunt incdlcate, iar solulia

consti in existenla unui arbitru imparlial, o autoritate care poate interveni,

intr-un cadru legal, pentru restabilirea ordinii in societate. Acest arbitru trebuie

insd si fie unanim acceptat, astfel incat, de-a lungul timpului, acest rol 9i l-a

asumat statul. Dacd a garanta libertate negativd presupune doar a feri individul

de constrAngeri, asigurarea libertdlii pozitive inseamni o intervenlie ampli a

statului in viala individuali, intervenlie menitd sd puni la dispozilia fieclrei per-

soane mijloacele de a-9i atinge scopurile: resurse financiare, resurse materiale,

condilii de afirmare politicS.

Prin asigurarea libertigii pozitive se asigurl autonomie multor oameni

care nu posedd resursele necesare unui trai decent 9i implinirii scopurilor.

ConstrAngerile statului in viala individual5 pot fi: iustificate (cele care previn

actele distructive ale unor oameni asupra altora: crime, furturi, violenge) sau

nejustificate,abuzive (incdlclri ale drepturilor, privdri de anumite posibilitdgi).

,,Este adevdrat cd a oferi unor oameni in zdrenfe, analfabefi, nehrdnili sau

slebili de boald drepturi politice sau garanlii impotriva ingerinlei statului in

viala lor privatd inseamni a-!i bate joc de ei. inainte de a inlelege semnificalia

unei sporiri a propriei libertili 9i de a se bucura de folosirea ei, acegti oameni

au nevoie de ingrijiri medicale 9i de educafie. Ce este libertatea pentru cei care nu

pot face uz de ea? Ce valoreazd ea flrd acele condigii indispensabile uzului ei?

Rolul Ei actiaitateajudecdtorului de supraaeghere apriadrii delibertate I t t

Trebuie inceput cu inceputul ... Libertatea individualS nu este o necesitate pri-
mari pentru orice om"1.

Libertatea pozitivd, in forma sa politicd, este cel mai bine exprimatd de teoria
lui fean-Jacques Rousseau cu privire la libertate, potrivit cdreia libertatea
individuali poate fi atinsi numai prin participarea la acel proces prin care con-
trolul colectiv se exercitd asupra individului in acord cu voinfa generald, a co-
lectivitdfii. o societate democraticd este, in aceasti viziune, doar acea societate
liberd in mesura in care este o societate autodeterminatd, iar un membru este
liber numai in misura in care participi la procesul democratic. Se dezvolti
astfel teoria contractului social, ce se intemeiazd pe principiul cd orice contract
social trebuie respectat,

John Stuart Mill2 arati in ,,Despre libertate" cd existd libertate doar atAt
timp cA! urmirindu-gi binele propriu, fiecare individ nu-i impiedicd pe ceilalli
s5-9i oblind binele propriu, in opinia sa, societatea poate progresa doar dacd
permite fiecirui individ sd-gi desfdgoare viala aga cum crede el de cuviinfi, gi
nu cum cred semenii sdi. Suntem tot in prezenfa unei ,,libert5fii negative", defi-
nitd ca o libertate rafionald, controlatd in cadrul unui stat de drep! autoritatea
statali intervenind doar in anumite limite prestabilite gi cunoscute de togi in-
divizii, in situalia in care libertatea individuald este incdlcatS, prin lezarea
libertdlii altui individ.

Mill apird cu o convingere puternicd libertatea de exprimare, Aceasta este o
condigie necesard pentru progresul intelectual gi social. Nu putem fi niciodati
siguri, afirmd el, cd o idee nespusd nu confine gi elemente utile. De asemenea,
va fi susfinut faptul ci a asculta pireri false este ceva productiv pentru cd indi-
vizii sunt mai dispugi sd renunle la opiniile eronate atunci cdnd se afld intr-o
dezbatere. Singura manieri prin care se poate incerca schimbarea unui individ
este disculia de orice fel (fie ea mustrare, rugiminte sau implorare), intrucAt
,,asupra lui insugi individul este suveran". Acliunile coercitive ale statului in sfera
individului au doud efecte indezirabile; uniformizarea gi imposibilitatea progre-
sului individual.

in concluzie, Mill afirmd ci societatea are mai multe de cAgtigat dacd res-
pectd libertatea individual5. Atat timp cat faptele unei persoane nu au conse-
cinfe asupra alteia, aceasta trebuie ldsatd si triiascd dupd propriile reguli, gi
nu dupi norme impuse din exterior. ,,Unicul scop care ii indreptife$te pe
oameni, individual sau colectiv, la ingerinle in sfera de acliune a oricdruia dintre

I I. Berlin, op. cit-,pp.23-24.
2l.S.Mill, Despre libertate, Ed. Humanitas, Bucuregti, 1996.
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acegtia este autoaplrarea, unicul lel in care puterea se poate exercit4 in mod
legitim, asupra oricirui membru al societdgii civilizate, impotriva voinlei sale,

este acela de a impiedica vitlmarea altora. Propriul bine, fizic sau moral, nu

constituie o indreptigire suficienti. Un om nu poate fi constrAns, in mod legitim,

si facl un anumit lucru sau sI se abgind de la a-l face penffu cd ar fi mai bine
pentru el si se comporte astfel, pentru ci acest lucru l-ar face sd fie mai fericit sau

pentru cd, in opinia altora este ingelept ca el si se comporte astfel' Toate acestea

sunt bune temeiuri pentru a discuta cu ef pentru a-l mustra sau a-l implor4 dar
nu gi pentru a-l constrAnge sau a-i face ceva rdu dacd se comportl altfel. Penfru a
justifica asemenea lucruri, conduita sa trebuie si dduneze celorlalgi"'

Montesquieu, in lucrarea,,Despre spiritul legilor", definegte libertatea ca

,,dreptul de a face tot ceea ce ingdduie legea", ardtAnd c5, in situalia in care un
cetSlean ar putea si aclioneze dincolo de ceea ce legile permit,,nu ar mai avea

libertate, pentru ci 9i ceilalli ar putea acfiona in acelagi mod"1'
Pe aceeagi linie, Thomas Hobbes definegte dreptul natural ca fiind ,,li-

bertatea pe care o are fiecare de a folosi, dupi cum doregte, propria sa putere
pentru apdrarea propriei sale naturi, adici a vielii sale, libertatea pe care o are

fiecare de a face tot ceea ce concepe cu propria sa judecati gi raliune cd este

cel mai bun mijloc pentru atingerea acestui scop", autorul subliniind ci natura
i-a ficut egali pe oameni gi cd aceastd calitate trebuie sd le fie recunoscutSz'

Din opiniile filozofice prezentate rezulti cd limita de demarcafie dintre
libertatea pozitivd gi cea negativd., dacd existi, este una foarte fragilS, intrucAt se

nagte intre ele un anumit conflicu anumite decizii ale individului, care lin de

libertatea pozitivd, pot avea efecte negative asupra celorlal;i. Chiar dacd a fi liber
inseamnd si te supui propriei rafiuni, trebuie permis 9i celorlalgi acelagi lucru,

conducerea viefii potrivit raliunilor proprii. Trebuie astfel trasati granifa intre
dorinlele tuturor indivizilor, iar aceasta nu se poate face decAt apelAnd la rafiune.

Secfiunea a 2-a

Libertatea - perspectiva iuridici
Libertatea, in accepliunea sa juridicd, reprezintd o valoare social5 promo-

vati, dezvoltati gi ocrotitd de normele juridice, astfel, personalitatea fiecirui
om gdsindu-gi afirmarea in libertSlile consacrate 9i asigurate de ordinea de drept

1 Montesquieu, Despre spiritul legilor,vol.I, Ed. $tiinfifici, Bucuregti, 7964'p' L93'
z Bacory Morus, Hobbes, Locke,Ed. $tiinlifica Bucuregti, 1951, p. 176, apud S.G. Barbu

Dimensiunea constitulionald a libertilii individuale, Ed. Hamangiu, Bucuregti, 207I,pp'26-27.

Rolul gi actiaitatea judecdtorului de supraaeghere a priadrii de libertate lt,
Practic, Iibertatea unei persoane constd in a putea face tot ceea ce nu este

in detrimentul alteia. Exercitarea drepturilor naturale ale unui individ este li-
mitati conform legii, in vederea asiguririi celorlalgi membri ai societrfii a
posibilitafii de a exercita aceleagi drepturi.

Manifestarea tird niciun fel de limiti a libertdlilor individuale, in opinia
unor autori, creeazd pericolul anarhiei gi duce la destrdmarea unitifii organice
reprezentate de viala colectivitSfii. La polul diametral opus, suprimarea drep-
turilor fundamentale gi a libertifilor individuale echivaleazr cu oprimarea
persoanei gi, totodatd, duce la frdnarea evoluliei gi a progresului sociall.

Pentru a se evita aceste extreme, respectiv nelimitarea gi suprimarea
hbertafii, conf,nutul gi intinderea stirii de libertate a unei persoane fac obiectul
reglementdrii normelor de drept, creandu-se astfel un status libertafis al per-
soanei.

in aceste condilii, libertatea este o valoare sociali care nu poate si nu tre-
buie sd fie absolut5, fiind condigionati de coordonatele impuse de ordinea
constitulionald gi de ordinea stabilitd prin legi.

cadrul juridic in care trebuie plasatd problematica drepturilor omului gi a
libertdlilor fundamentale, inclusiv libertatea individualS" trebuie sI ofere instru-
mentele juridice cele mai adecvate pentru protecfia juridici a cetipenilor in
acest domeniu. Realitatea practicd dovedegte cd protecfia juridicd a drepturilor
omului se realizeazd, in primul rand, pe plan intern, aceasta constituind o con-
digie sine qua non pentru orice guvernare democratici.

Noliunea de ,,libertate" are, in plan juridic, mai multe nuanfe, fapt reflec-
tat atat in doctrin5, cat gi in actele declarative de drepturi, sensul termenului
fiind dat de contextul in care este utilizat. Din punct de vedere etimologic, cu-
vAntul liberisi are originea in latinescul liber,iar cuvAntul libertatein latinescul
libertasflibertatis, de unde au fost imprumutate atat in limba romand, cat gi in
limba francezd.

in doctrind se realizeazio diferenfi intre ,,drepturi" gi ,,libertd!i,,, utilizAn-
du-se prioritar nofiunea de ,,drepturi" pentru a se desemna drepturile omului
in general gi sintagma,,libertdfi publice" pentru a desemna drepturile cetifea-
nului in general2. Astfel, cele doud concepte sunt diferenfiate, ardtandu-se cd
,,drepturile omului" sunt cele inerente naturii umane, ele situdndu-se in afara

r I. Istrate, Libertatea persoanei ;i garanliile procesual-penale Ed. scrisul Romanesg
Craiov4 1984,p.7I.

z N. Purd5, Protec,tia drepturilor omului, Ed. Lumina Lex, Bucuregti, 2001,p.21.
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dreptului pozitiv, in timp ce ,,libertdfile publice" sunt considerate prerogative
recunoscute gi garantate juridic, situAndu-se in planul dreptului pozitiv, asigu-

rAnd securitatea individului.
S-a aritat c5, din punct de vedere juridic, ,,dreptul este o libertate, iar li-

bertatea este un drept", existAnd o sinonimie intre drept gi libertate din punct
de vedere juridicl. Pe aceeagi linie, Constantin Dissescu sublinia cS,,libertatea
este exerciliul congtient al voinlei, e voinfa in concurs cu viafa, e dreptul fiinlei
inteligente de a se dezvolta in ordinea sa dupd rafiune, Dreptul derivi din
libertate [..,). Dreptul gi libertatea se confund5, de aceea libertatea e un drept,
precum un drept este o libertate (...). Omul are dreptul la fericire gi la viald,
destinalii care nu se pot realiza fdrd libertate, cdci unde nu e libertate, nu poate

fi fericire"2.
Totodat5, in doctrind se face distinclie intre libertatea ca atribut al per-

soanei umane ti libertatea ca drept fundamental al cetdfeanului. Prima are in
vedere posibilitatea de migcare (sensul restrAns al nofiunii), in timp ce a doua
vizeazd un complex de drepturi recunoscute gi garantate prin Constitufie.

in doctrina mai veche s-a ardtat ci libertatea individuali, in sensul larg al

expresiei, inseamni liberul exerciliu al drepturilor inerente persoanei omului,
inviolabilitatea, dreptul de a nu fi oprit de nicio forfi3,

in doctrini gi in majoritatea actelor internafionale, dar gi in constitufiilor
diferitelor state, termenul de libertate este utilizat in sensul s5u restrAns, in
principal pentru a desemna nofiunea de libertate individuald sau libertatea

ftzicd a persoanei,,,dreptul acesteia de a se deplasa liber, de a nu fi linut in scla-

vie sau in orice altl servitute, de a nu fi refinu! arestat sau definut decAt in
cazurile gi dupd formele expres previzute de Constitulie gi legi"+.

Aldturi de noliunea de libertate/libertatea persoanei, in doctrind gi regle-
mentdri, apare gi cea de siguranfa persoanei, ce reprezintl o garanlie a liber-
tefii individuale, referindu-se la legalitatea misurilor privative de libertate ce

pot fi dispuse de cdtre autorit5lile publices.

r lbidem,p.22.
2 C. Dissescu, Dreptul constitulional,Ed. Librdriei Socec & Co, Societate anonimd, Bucu-

regti, 1,915, pp. 440-441, apud S.G. Barbu, Dimensiunea constitulionali..., op. cit,p.72.
3 C. Dissescu, op. cit ,p.78.
+ Gh. Iancu, Drept constitulional il institutii politice, ed. a 4-a, Ed. Lumina Lex, Bucuregti,

2007,p.122.
s L Muraru, Gh. Iancu, Drepturile, Iibertd|ile ;i indatoririle constitutionale, Ed. I.R.D.C,

Bucuregti, 1992,p.44.

Rolul Ei actiaitatea judecitorului de supraveghere apriudrii de libertate Itu
in limbajul juridic britanicl, dreptul la siguranfa persoanei a fost numit

habeas corpus, avand semnificagia de garanfie acordatd la nivel de lege funda-
mentald fiecdrui cetdfean, astfel inca! odatd arestat sau refinu! acesta va fi
deferit firr intarziere unui juriu, chemat sd pronunle fie punerea in libertate a
celui invinui! fie menfinerea lui in stare de detenfiez. Aceastd formulare s-a
extins ulterior in multe sisteme de drept, fiind, de asemenea, preluati de doc-
trini pentru a se explica conlinutul dreptului fundamental al libertitii indi-
viduale.

De asemene4 s-a precizat ci dreptul la ,,libertate gi securitate indivi-
duald" este considerat ca un concept unitar, termenul de,,securitate" trebuind
citit impreund cu cel de ,,libertate", din moment ce obiectivul principal al pre-
vederilor art. 5 din convenfia europeand a drepturilor omului este de a conferi
proteclie impotriva imixtiunii de tip arbitrar la nivel procedural sau indepen-
dent al autoritdlii publice. Securitatea persoanei semnificd siguranla fizici,
respectiv,,libertatea" de la arestare preventivd sau detenfie:.

intre libertatea individualS gi celelalte drepturi gi libertdli fundamentale
existr numeroase intrepdtrunderi, intruca! in principiu, restrangerea libertdlii
individuale afecteazS, modul de exercitare a tuturor drepturilor gi libertifilor
fundamentale, producand cel mai adesea mutafii profunde in congtiin!4 con-
difiile ti modul de viafd al persoanei lipsite de libertate.

in doctrine4 s-a ardtatinsi cI dreptul la,,sigurangd", degi nu pare a avea o
semnificalie fundamentald diferitd de,,libertatea individului" - aceasta implicand
gi siguranga persoanei -, totugi poate evoca gi un sens propriu, anume pro-
teclia fald de ingerin;ele arbitrare ale autoritdlilor politice in spagiul libertrlii
individuale, ingerinle nematerializate in relinerea sau definerea persoanei;
dreptul aici in disculie privegte persoana fizicS, nu bunurile ei, gi in raport cu
autoritSfile, nu gi cu particularii.

De asemenea, s-a menlionat ci libertatea individuali gi siguranla per-
soanei intri in sfera drepturilor din prima generafie, aceea a drepturilor civile

t Th. Didier, l,ib ertes et droits fondamentaux, l 0" 6d., Ed. Dalloz, paris, 2004, p.3LS.
z T. Driganu, Drept constitulional ;i instiagii politice. Tratat elementar,vol. I, Ed. Lumina

Lex, Bucure;ti,2000, p. 159.
: J. Murdoch, I rticle 5 of the European convention on Human Rights. The protection of

liberty and security of person, Council of Europe Publishing 2002, p.16.
a I. Deleanu, Institulii ;i proceduri constitufionale, Ed. Servo-Sa! Bucuregti, 1998,

pp.243-244.
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gi politice, considerate ca fiind cele mai necesare pentru afirmarea individului
in raport cu puterea de stat, Sub aspectul clasificdrii drepturilor 9i libert5lilor
fundamentale in raport de conlinutul acestora, libertatea individuald a fost
inclusi in categoria inviolabilitdlilor, adicd h acelor drepturi gi libertdli care,

prin conlinutul lor, asigurd viala, posibilitatea de migcare liberi, siguranlafizicd
gi psihicS, precum gi domiciliul persoanei fizicer.

AnalizAnd doctrina constitufionald romAneascS, in paralel cu cea procesual

penalS, se observd ci libertatea individuali este privitd gi analizatd diferit de

autori. Astfel, doctrina constituflonald definegte libertatea individuali ca dreptul
persoanei de a se putea comporta gi migca liber, de a nu fi finut; in sclavie sau

in orice formi de servitute, de a nu fi refinut5, arestati sau delinutI decAt in
cazurile gi dupi formele expres prevdzute de Constitufie gi de legiz, in timp ce

doctrinarii dreptului penal privesc libertatea intr-un sens mai amplu, incluzAn4

pe lAngd libertatea fizicd, libertatea psihici, inviolabilitatea domiciliului, liber-
tatea de a comunica gi libertatea sexualS, ca atribut important al personalitifii
umane, constAnd in posibilitatea pe care fiecare membru al societSlii trebuie
sd o aibd de a acliona in conformitate cu dorinfele ti interesele sale, fdrd a fi
supus unei constrAngeri fizice sau psihice3.

in sens restrAns, definirea libertdfii individuale de cdtre autorii de drept
penal este asemdndtoare cu cea a celor de drept constitufional, Astfela, se

arati ci libertatea individuali reprezintd acea inviolabilitate ce constd in dreptul
fiecirui om de a fi gi de a se putea comporta liber, atingerea acestor atribute
putAnd fi ficuti numai in cazurile Si condifiile prevdzute de lege.

Putem afirma, astfel, cd noliunea de ,,libertate individuali", in sensul sdu

restrAns, reprezinti Iibertatea fizicd a persoanei, respectiv dreptul acesteia de

a se deplasa liber, de a nu fi privat5, sub nicio form5, de libertatea fizici in mod

nelegal, in timp ce nofiunea de ,,siguranfd a persoanei" constd in ansamblul ga-

ranliilor legale prin care este protejati persoan4 atunci cAnd autoritilile publice,

aplicAnd totalitatea normelor juridice dintr-un stat, iau anumite mdsuri referi-
toare la libertatea individuald.

1 I. Muraru, E.S. Tinisescu, Drept consti&gional;i institulii politice,ed"a 13-a Ed. C.H. Beck,

Bucure;ti, 2008, p. 215.
2 I. Muraru, E.S. Tindsescu, op. cit, p.166.
3 Al. Boroi, M. Gorunescu, M. Popescu, Dic,tionar de drept penal, Ed. All Beck Bucuregti,

2004,p.250.
a I. Neagu, Dreptprocesual penal Ed. Global Lex, Bucuregti, 2002,p' I00'

il

RoIuI Fi actiaitatea judecdtorului de supraaeghere apriadrii de libertate lt,
Secfiunea a 3-a

Dreptul la libertate - drept fundamental statuat
in reglementirile internationale

Dreptul la libertate reprezintd acel drept subiectiv al cetdlenilor, esenlial
dezvoltirii libere a personalitigii umane, stabilit gi garantat prin constitufie gi
legi. Astfel, dreptul la libertate reprezintd o prerogativi a persoanei, prevdzut
in dreptul pozltl, in virtutea cdreia aceasta poate si se comporte intr-un anumit
fel, putand sd adopte un anumit comportament sau si pretindd altei persoane
un anumit comportamenf putand apela la ajutorul organelor statale compe-
tente, in situalia in care este impiedicatd si adopte comportamentul licit sau
cealaltd persoand nu adopti comportamentul corespunzdtor legii. De asemene4
dreptul la libertate este un drept esenlial pentru cet5feni, un drept fundamental
gi avAnd un regim juridic propriu.

Libertatea individuald este una dintre primele libertigi inscrise in catalogul
drepturilor omului, fiind mengionatd de timpuriu in Iegile constitulionale ale
diferitelor state,

Pentru prima dati, conceptul de ,,drepturi ale omului" s-a ndscut in pe-
rioada pregdtitoare a revolugiilor burgheze din Europ4 conturandu-se din ideile
care fuseseri deja exprimate in Antichitate sau in Evul Mediu.

cele mai coerente teorii referitoare la drepturile omului, printre care 9i
dreptul la libertate, au apdrut in secolele al xVIII{ea gi al XIX-lea, primele
reglementiri cu privire la Iibertatea persoanei realizandu-se in Anglia gi regd-
sindu-se in Magna Charta (121,5), Habeqs Corpus Act (1679) 9i Bilt of Rights
(1689), primele documente care schifeazd elementele dimensiunii juridice a
drepturilor omului.

Magna Charta Libertatum reprezintd un act edictat Ia Runnymede, in
Angli4 in data de 15 iunie 1,21,5,in virtutea ingelegerii intervenite intre regele
Ioan fird de Jard gi baronii sii rebeli, care, la punctul 39, prevedea ci ,,niciun
om liber nu va fi arestat, intemnifa! exilat ori lezat gi nimeni nu va merge
impotriva lui, tdri o judecatr dreaptd a celor egali lui, in conformitatea cu
legea lirii".

The Petitions of Rights, datatd 7 iunie 1628 si adresatr de cdtre parlament
regelui, prevedea cr omul liber nu poate fi obligat sd pliteascd impozit fdrd
co nsim,tdmAntul Parlamentului.

Habeas Corpus Act, adoptatd de Parlamentul englez la data de 26 mai 1679,
garanta inviolabilitatea persoanei.


