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Titlul I
LIBERTATEA, DREPTUL LA LIBERTATE
LIMITARILE SI GARANTIILE SALE

li Capitolul I

Libertatea si dreptul la libertate

Sectiunea 1
Libertatea — perspectiva filosofica

Ce este libertatea? latd o intrebare la care, de-a lungul timpului, diferiti
filosofi au incercat sa raspundd, aducind noi explicatii acestui cuvant, incercand
sd-1 surprinda ct mai bine esenta, pentru ca omul si poati intelege aceasti
valoare si sd si-o poatd asuma corespunzitor, direct proportional cu importanta
ei In viata noastra.

Ideea de libertate a preocupat multi intelepti de-a lungul timpului: Platon,
Aristotel, Cicero, Sf. Thoma Acquino, Locke, Montesquieu, Franklin, Price, ideile
si conceptiile acestora regasindu-se in diverse scrieri, care au evidentiat conceptia
referitoare la drepturile si libertitile omului, astfel incat, ulterior, Declaratia Uni-
versald a Drepturilor Omului a consfintit pentru prima dati in istoria omenirii
drepturile si libertatile fundamentale ale omului intr-un document politico-ju-
ridic cu caracter universal.

Incd din Antichitate, convingerea oamenilor a fost cd li se cuvin anumite
drepturi, in calitatea lor de fiinte umane. Aristotel, in JPolitica”, a afirmat c3
»numai prin lege devine cineva sclav sau liber; prin naturi oamenii nu se deo-
sebesc intru nimic”L.

in aceeasi perioada, romanii au emis celebrul dicton ,Qui suo iure utitur
neminem laedit” (,Cine isi exercita propriile drepturi nu poate leza drepturile
altuia”), principiu care a fost preluat mai tarziu in multe acte juridice funda-
mentale declarative de drepturi, inclusiv in art. 57 din Constitutia Romaniei

1 Aristotel, Politica, Ed. National3, Bucuresti, 1924, p. 24.
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din 1991, revizuitil, Aceste drepturi, printre care si libertatea, nu constituie
drepturi absolute ale indivizilor, existind obligatia fiecaruia de a nu incdlca
drepturile celorlalte fiinte umane, fiindca numai astfel exercitarea drepturilor
omului se poate realiza In conditii de deplina egalitate pentru toti.

Libertatea a fost analizati de citre filosofi diferit, in dezbaterea teoretica
a problemelor libertatii propunindu-se, in istoria gandirii filosofice, mai multe
solutii. Cu totii Tnsd au aritat ci nu se poate vorbi despre libertate in sens
abstract, intrucat libertate deplind nu existi, aceasta fiind relativd, intrucat in
timp ce la un anumit moment si intr-un anumit loc poate fi inteleasa ca atare,
conferind persoanei drepturi, intr-un alt loc i intr-un alt moment ar aparea ca
o constringere pentru aceeagi persoana.

Astfel, intr-o prima viziune, libertatea este vazuta ca un capriciu, un dat
imediat al constiintei, reprezentind facultatea inerenta individului de a se
raporta sintetic si spontan la actele pe care le indeplineste, dand curs pulsatiilor
si impulsurilor emotionale. Ea este insd criticabild, intrucat, dacd individul si-ar
conferi atributul libertitii oriciror elanuri spontane, care ar confunda dorinta
cu vointa si i-ar da curs, fira cenzurd rationald, s-ar supune unor constrangeri
tiranice, ar deveni un simplu automat, care isi creeaza iluzia ca este liber, tocmai
atunci cand este redus la un simplu obiect intr-un angrenaj a carui functionare
ii scapa cu desavarsire.

Intr-o alti viziune, intalnit3 la stoici, libertatea este definiti ca facultatea
de a decide far3 a fi determinat de niciun mobil sau motiv, presupunand un act
voluntar de dominare a impulsurilor si pasiunilor, eliberarea de prejudecati si
iluzii, care ar putea sa prejudicieze un mobil de actiune fata de altul, de a dobandi
in acest mod independentd, de a fi mereu tu insuti.

Una dintre ideile importante, inovatoare la momentul exprimarii, fi
apartine lui Jean-Paul Sartre?, care prezinti libertatea ca o ,,condamnare”: ,omul
este condamnat si fie liber. Condamnat pentru ca nu s-a creat el insusi si totusi e
liber pentru c3, odatd aruncat in lume, el este responsabil de ceea ce face”,
aceasta fiind viazuti nu atit ca un dar de care oamenii trebuie sa se bucure, cat
mai degrabi ca o greutate pe care trebuie si o poarte. Sartre leagd libertatea
de responsabilitate si de inexistenta unei divinitati pe care oamenii sa poata

1 Art. 57, text marginal ,Exercitarea drepturilor si a libertatilor”, are urmatorul continut:
,Cetitenii romani, cetitenii striini si apatrizii trebuie sa-si exercite drepturile si libertatile con-
stitutionale cu buni-credint3, fir3 sa incalce drepturile si libertétile celorlalti”.

2 ].-P. Sartre, Existentialismul este un umanism. Studiul reprezinta stenograma unei con-
ferinte sustinute de filosoful francez la Paris, in 29 octombrie 1945.
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da vina; In viziunea lui, nu poate fi invinuit Dumnezeu sau altcineva care fi
obliga, ci intotdeauna oamenii au libertatea de a alege - ,,omul nu este decat ceea
ce face”. Ducand ideea mai departe, Sartre intireste condamnarea prin faptul
cd omul este raspunzator pentru toti oamenii cand face o alegere - ~responsa-
bilitatea noastrd este mai mare decit am putea-o presupune, cici angajeaza
intreaga umanitate”.

Astfel, in viziunea lui Sartre, toti avem liberul-arbitru, libertatea, posibi-
litatea de a alege, luptdm mereu pentru libertate. insi aceasts libertate implica
si o responsabilitate pe masurd, intrucit fiecare trebuie si aiba grija la propriile
acte, pentru ca traim printre oameni, iar actiunile noastre nu ne afecteazi numai
pe noi, ci si pe ceilalti. Este astfel necesar s fie impuse limite pentru fiecare li-
bertate personala in parte, necesare pentru o buni functionare a societatii,
limite care sa fie admise si respectate de toti indivizii.

Friedrich Hayek! defineste, in schimb, libertatea ca reprezentind o stare
in care existd posibilitatea de a actiona potrivit propriilor decizii si planuri,
existdnd o independentd fatd de vointa arbitrard a altuia. El face referire la
coercitie, pe care o prezinta ca fiind controlul circumstantelor unui individ de
catre altcineva, astfel incit, pentru a evita un rau mai mare, acesta este fortat
sd actioneze nu pe baza unui plan propriu, coerent, ci pentru a servi celuilalt.
Astfel, este eliminat individul ca persoani care gandeste si valorizeaz3, ficand
din el un simplu instrument de realizare a scopurilor altcuiva. Hayek arat3 ca
libertatea, avand sens de putere, libertatea politici si libertatea interioard nu
au aceeasi naturd cu libertatea individuald, insa toate trebuie si faci parte
dintr-un intreg, noi trebuind doar si conferim o valoare superioari uneia dintre
ele. Filosoful leagd si el libertatea de responsabilitate, aritand ci ,libertatea
nu inseamnd doar cd individul are oportunitatea, dar si povara unei optiuni, ci
sl cd trebuie sa suporte consecintele actiunilor sale”. Hayek afirmi ci simtul
responsabilitatii a fost insd slabit prin extinderea excesivi a sferei de respon-
sabilitate a individului si prin disculparea sa de consecintele propriilor actiuni.
Cum responsabilitatea poate influenta actiunile unui individ, ea trebuie s3 se
refere doar la acele efecte ale comportamentului siu pe care acesta este capabil
sd le prevada si sd le ia in considerare atunci cand actioneazi.

Isaiah Berlin? utilizeazd doud notiuni cu privire la libertate, impartind-o

~n

pe aceasta in ,libertate pozitiva” si ,libertate negativi”. Prima form3 se refera

L Fr. Hayek, Constitutia libertdtii, Ed. Institutul European, lasi, 1997.
21. Berlin, Patru eseuri despre libertate, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1997.
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la prezenta controlului, a autodeterminrii, a autorealizarii, in timp ce a doua
se referi la absenta barierelor, a obstacolelor, a constringerilor sau a inter-
ventiilor din partea celorlalti. ,Libertatea pozitiva”, explica Berlin, este expre-
sia egoismului uman si tine de dorinta fiecarui individ de a urmari satisfacerea
propriilor interese, fird si fie impiedicat de ali indivizi in atingerea acestui
scop. In schimb, ,libertatea negativd” reprezintd tocmai interferenta libertatii
unui individ cu cea a semenilor sii, prin care prima este restransa de cea de-a
doua, intrucat fiecare individ trebuie s respecte si sd se conformeze normelor
din societate. ,Poti spune ci esti lipsit de libertate politicd doar atunci cand
esti impiedicat de alti indivizi sd atingi un anumit scop”, spunea autorul in lu-
crarea ,Doui concepte despre libertate”. Libertatea negativa presupune re-
strangerea interventiei statului asupra individului la un nivel minim (necesar
apararii drepturilor si libertatilor individuale). Dar libertatea negativa nu
poate garanta oamenilor posibilitatea efectiva de a-si atinge scopurile, deoa-
rece constituie doar o conditie necesari, nu si suficienta pentru atingerea sco-
purilor individuale.

Problema intervine insi atunci cand regulile sunt incilcate, iar solutia
constd in existenta unui arbitru impartial, o autoritate care poate interveni,
intr-un cadru legal, pentru restabilirea ordinii in societate. Acest arbitru trebuie
insd si fie unanim acceptat, astfel inct, de-a lungul timpului, acest rol si l-a
asumat statul. Daci a garanta libertate negativa presupune doar a feri individul
de constrangeri, asigurarea libertitii pozitive inseamna o interventie ampla a
statului in viata individual, interventie menita sa puna la dispozitia fiecarei per-
soane mijloacele de a-si atinge scopurile: resurse financiare, resurse materiale,
conditii de afirmare politica.

Prin asigurarea libertdtii pozitive se asigura autonomie multor oameni
care nu poseda resursele necesare unui trai decent si implinirii scopurilor.
Constrangerile statului in viata individuala pot fi: justificate (cele care previn
actele distructive ale unor oameni asupra altora: crime, furturi, violente) sau
nejustificate, abuzive (incilcari ale drepturilor, privari de anumite posibilitati).

,Este adevirat ci a oferi unor oameni in zdrente, analfabeti, nehraniti sau
slabiti de boald drepturi politice sau garantii impotriva ingerintei statului in
viata lor privati inseamna a-ti bate joc de ei. fnainte de a intelege semnificatia
unei sporiri a propriei libertiti si de a se bucura de folosirea ei, acesti oameni
au nevoie de ingrijiri medicale si de educatie. Ce este libertatea pentru cei care nu
pot face uz de ea? Ce valoreaza ea fara acele conditii indispensabile uzului ei?
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Trebuie inceput cu inceputul ... Libertatea individuald nu este o necesitate pri-
mara pentru orice om”?,

Libertatea pozitivd, in forma sa politic3, este cel mai bine exprimata de teoria
lui Jean-Jacques Rousseau cu privire la libertate, potrivit cireia libertatea
individuala poate fi atinsd numai prin participarea la acel proces prin care con-
trolul colectiv se exercitd asupra individului in acord cu vointa generalj, a co-
lectivitatii. O societate democratici este, in aceastd viziune, doar acea societate
libera In masura in care este o societate autodeterminats, iar un membru este
liber numai in masura in care participd la procesul democratic. Se dezvolti
astfel teoria contractului social, ce se intemeiaza pe principiul ci orice contract
social trebuie respectat.

; John Stuart Mill? aratd in ,Despre libertate” ¢ exista libertate doar atat
tlfnp cat, urmarindu-si binele propriu, fiecare individ nu-i impiedic pe ceilalti
sa-si obtind binele propriu. In opinia sa, societatea poate progresa doar dac;S
permite fiecarui individ si-si desfasoare viata asa cum crede el de cuviinta, si
nu cum cred semenii sai. Suntem tot in prezenta unei ,libertitii negative”, ldefi-
nitd ca o libertate rationald, controlata in cadrul unui stat de drept, autoritatea
statald intervenind doar in anumite limite prestabilite si cunoscute de toti in-
divizii, in situatia in care libertatea individuald este Incilcats, prin leiarea
libertatii altui individ.

Mill apara cu o convingere puternica libertatea de exprimare. Aceasta este o
conditie necesara pentru progresul intelectual si social. Nu putem fi niciodati
siguri, afirma el, cd o idee nespusi nu contine si elemente utile. De asemenea,
va fi sustinut faptul cd a asculta pareri false este ceva productiv pentru ci indi-
vizii sunt mai dispusi sa renunte la opiniile eronate atunci cind se afli intr-o
dezbatere. Singura manieri prin care se poate incerca schimbarea unui individ
este discutia de orice fel (fie ea mustrare, rugdminte sau implorare), intrucit
»asupra lui insusi individul este suveran”. Actiunile coercitive ale statului in sfera
individului au doua efecte indezirabile: uniformizarea si imposibilitatea progre-
sului individual.

In concluzie, Mill afirma ca societatea are mai multe de castigat daci res-
pecta libertatea individuala. Atat timp cit faptele unei persoane nu au conse-
cinte asupra alteia, aceasta trebuie ldsata sa trdiascd dupa propriile reguli, si
nu dupd norme impuse din exterior. ,Unicul scop care ii indreptiteste pe
oameni, individual sau colectiv, la ingerinte in sfera de actiune a oriciruia dintre

11. Berlin, op. cit., pp. 23-24.
2].S. Mill, Despre libertate, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1996.
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acestia este autoapararea, unicul tel in care puterea se poate exercita, in mod
legitim, asupra oricirui membru al societatii civilizate, impotriva vointei sale,
este acela de a impiedica vatdmarea altora. Propriul bine, fizic sau moral, nu
constituie o indreptitire suficientd. Un om nu poate fi constrans, in mod legitim,
si facd un anumit lucru sau s3 se abtini de la a-l face pentru ca ar fi mai bine
pentru el si se comporte astfel, pentru ca acest lucru I-ar face sa fie mai fericit sau
pentru c3, In opinia altora, este intelept ca el sa se comporte astfel. Toate acestea
sunt bune temeiuri pentru a discuta cu el, pentru a-l mustra sau a-1 implora, dar
nu si pentru a-1 constrange sau a-i face ceva rau daca se comporta altfel. Pentru a
justifica asemenea lucruri, conduita sa trebuie sa dauneze celorlalti”.

Montesquieu, in lucrarea ,Despre spiritul legilor”, defineste libertatea ca
,dreptul de a face tot ceea ce ingdduie legea”, aratand c3, in situatia in care un
cetitean ar putea si actioneze dincolo de ceea ce legile permit, ,nu ar mai avea
libertate, pentru ci si ceilalti ar putea actiona in acelagi mod”?.

Pe aceeasi linie, Thomas Hobbes defineste dreptul natural ca fiind ,li-
bertatea pe care o are fiecare de a folosi, dupa cum doreste, propria sa putere
pentru apararea propriei sale naturi, adica a vietli sale, libertatea pe care o are
fiecare de a face tot ceea ce concepe cu propria sa judecata si ratiune ca este
cel mai bun mijloc pentru atingerea acestui scop”, autorul subliniind ca natura
i-a ficut egali pe oameni si ci aceastd calitate trebuie sd le fie recunoscuta?.

Din opiniile filozofice prezentate rezultd ca limita de demarcatie dintre
libertatea pozitivi si cea negativa, dacd exista, este una foarte fragild, intrucat se
naste Intre ele un anumit conflict: anumite decizii ale individului, care tin de
libertatea pozitiva, pot avea efecte negative asupra celorlalti. Chiar dacd a fi liber
fnseamni si te supui propriei ratiuni, trebuie permis si celorlalti acelasi lucry,
conducerea vietii potrivit ratiunilor proprii. Trebuie astfel trasata granita intre
dorintele tuturor indivizilor, iar aceasta nu se poate face decat apeland la ratiune.

Sectiunea a 2-a
Libertatea — perspectiva juridica
Libertatea, in acceptiunea sa juridic, reprezintd o valoare sociala promo-

vati, dezvoltatd si ocrotitd de normele juridice, astfel, personalitatea fiecarui
om gasindu-si afirmarea in libertitile consacrate si asigurate de ordinea de drept.

1 Montesquieu, Despre spiritul legilor, vol. 1, Ed. Stiintificd, Bucuresti, 1964, p. 193.
2 Bacon, Morus, Hobbes, Locke, Ed. Stiintifici, Bucuresti, 1951, p. 116, apud S.G. Barbu,
Dimensiunea constitutionald a libertdtii individuale, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2011, pp. 26-27.
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Practic, libertatea unei persoane consti in a putea face tot ceea ce nu este
in detrimentul alteia. Exercitarea drepturilor naturale ale unui individ este li-
mitata conform legii, in vederea asigurdrii celorlalti membri ai societitii a
posibilitatii de a exercita aceleasi drepturi. l

Manifestarea fara niciun fel de limiti a libertdtilor individuale, In opinia
unor autori, creeaza pericolul anarhiei si duce la destrdmarea unititii organice
reprezentate de viata colectivitatii. La polul diametral opus, suprimarea drep-
turilor fundamentale si a libertdtilor individuale echivaleazi cu oprimarea
persoanei si, totodata, duce la franarea evolutiei si a progresului social®.

Pentru a se evita aceste extreme, respectiv nelimitarea si suprimarea
libertdtii, continutul si intinderea stirii de libertate a unei persoane fac obiectul
reglementdrii normelor de drept, credndu-se astfel un status libertatis al per-
soanei.

In aceste conditii, libertatea este o valoare sociali care nu poate si nu tre-
buie sa fie absolutd, fiind conditionatd de coordonatele impuse de ordinea
constitutionala si de ordinea stabiliti prin legi.

Cadrul juridic in care trebuie plasatd problematica drepturilor omului sia
libertatilor fundamentale, inclusiv libertatea individual3, trebuie s3 ofere instru-
mentele juridice cele mai adecvate pentru protectia juridici a cetatenilor in
acest domeniu. Realitatea practica dovedeste c3 protectia juridici a drepturilor
omului se realizeazi, in primul rand, pe plan intern, aceasta constituind o con-
ditie sine qua non pentru orice guvernare democratici.

Notiunea de ,libertate” are, in plan juridic, mai multe nuante, fapt reflec-
tat atat in doctrind, cat si in actele declarative de drepturi, sensul termenului
fiind dat de contextul in care este utilizat. Din punct de vedere etimologic, cu-
véantul liber isi are originea in latinescul liber, iar cuvantul libertate in latinescul
libertas/libertatis, de unde au fost imprumutate atit in limba romana, cat siin
limba franceza.

In doctrini se realizeazi o diferenta intre ,drepturi” si ,libertiti”, utilizan-
du-se prioritar notiunea de ,drepturi” pentru a se desemna drepturile omului
in general si sintagma ,libertati publice” pentru a desemna drepturile cetatea-
nului in general?. Astfel, cele doud concepte sunt diferentiate, aritandu-se ci
»drepturile omului” sunt cele inerente naturii umane, ele situdndu-se in afara

1 1. Istrate, Libertatea persoanei si garantiile procesual-penale, Ed. Scrisul Romanesc,
Craiova, 1984, p. 11.
2N. Purds, Protectia drepturilor omului, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2001, p-21.
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dreptului pozitiv, in timp ce ,libertatile publice” sunt considerate prerogative
recunoscute si garantate juridic, situdndu-se in planul dreptului pozitiv, asigu-
rand securitatea individului.

S-a aratat ci, din punct de vedere juridic, ,dreptul este o libertate, iar li-
bertatea este un drept”, existind o sinonimie Intre drept si libertate din punct
de vedere juridicl. Pe aceeasi linie, Constantin Dissescu sublinia ca ,libertatea
este exercitiul constient al vointei, e vointa in concurs cu viata, e dreptul fiintei
inteligente de a se dezvolta in ordinea sa dupd ratiune. Dreptul deriva din
libertate (...). Dreptul si libertatea se confundd, de aceea libertatea e un drept,
precum un drept este o libertate (...). Omul are dreptul la fericire si la viata,
destinatii care nu se pot realiza fara libertate, caci unde nu e libertate, nu poate
fi fericire”2.

Totodat3, In doctrind se face distinctie intre libertatea ca atribut al per-
soanei umane si libertatea ca drept fundamental al cetateanului. Prima are in
vedere posibilitatea de migcare (sensul restrans al notiunii), in timp ce a doua
vizeaza un complex de drepturi recunoscute si garantate prin Constitutie.

in doctrina mai veche s-a aritat ci libertatea individual, in sensul larg al
expresiei, inseamna liberul exercitiu al drepturilor inerente persoanei omului,
inviolabilitatea, dreptul de a nu fi oprit de nicio forta3.

In doctrini si in majoritatea actelor internationale, dar si in constitutiilor
diferitelor state, termenul de libertate este utilizat in sensul sau restrans, In
principal pentru a desemna notiunea de libertate individuald sau libertatea
fizicd a persoanei, ,dreptul acesteia de a se deplasa liber, de a nu fi tinut in scla-
vie sau in orice alta servitute, de a nu fi retinut, arestat sau detinut decat in
cazurile si dupa formele expres prevazute de Constitutie si legi”.

Alituri de notiunea de libertate/libertatea persoanei, in doctrina si regle-
mentari, apare si cea de siguranta persoaneli, ce reprezintd o garantie a liber-
tatii individuale, referindu-se la legalitatea masurilor privative de libertate ce
pot fi dispuse de citre autoritatile publice>.

1 Ibidem, p. 22. A%

2 C. Dissescu, Dreptul constitutional, Ed. Librariei Socec & Co, Societate anonima, Bucu-
resti, 1915, pp. 440-441, apud S.G. Barbu, Dimensiunea constitutionala.., op. cit., p. 12.

3 C. Dissescu, op. cit., p. 18. .

4 Gh. Iancu, Drept constitutional si institutii politice, ed. a 4-a, Ed. Lumina Lex, Bucuresti,
2007, p.122. ;

5 . Muraru, Gh. lancu, Drepturile, libertdtile si indatoririle constitutionale, Ed. LR.D.C,

Bucuresti, 1992, p. 44.
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In limbajul juridic britanic?, dreptul la siguranta persoanei a fost numit
habeas corpus, avand semnificatia de garantie acordati la nivel de lege funda-
mentala fiecdrui cetdtean, astfel incat, odatd arestat sau retinut, acesta va fi
deferit fara intarziere unui juriu, chemat s pronunte fie punerea in libertate a
celui invinuit, fie mentinerea lui in stare de detentie?. Aceasti formulare s-a
extins ulterior In multe sisteme de drept, fiind, de asemenea, preluata de doc-
trind pentru a se explica continutul dreptului fundamental al libertitii indi-
viduale.

De asemenea, s-a precizat cd dreptul la ,libertate si securitate indivi-
duald” este considerat ca un concept unitar, termenul de ,securitate” trebuind
citit impreund cu cel de ,libertate”, din moment ce obiectivul principal al pre-
vederilor art. 5 din Conventia europeand a drepturilor omului este de a conferi
protectie impotriva imixtiunii de tip arbitrar la nivel procedural sau indepen-
dent al autoritdtii publice. Securitatea persoanei semnifici siguranta fizici,
respectiv , libertatea” de la arestare preventiva sau detentie3.

Intre libertatea individuald si celelalte drepturi si libertati fundamentale
exista numeroase Intrepatrunderi, intrucat, in principiu, restrangerea libertitii
individuale afecteazd modul de exercitare a tuturor drepturilor si libertitilor
fundamentale, producénd cel mai adesea mutatii profunde in constiinta, con-
ditiile si modul de viati al persoanei lipsite de libertate.

In doctrini* s-a aritat insi c3 dreptul la ,sigurantd”, desi nu pare a avea o
semnificatie fundamentald diferita de ,libertatea individului” - aceasta implicind
si siguranta persoanei -, totusi poate evoca si un sens propriu, anume pro-
tectia fatd de ingerintele arbitrare ale autorititilor politice in spatiul libertitii
individuale, ingerinte nematerializate in retinerea sau detinerea persoanei;
dreptul aici in discutie priveste persoana fizicd, nu bunurile ei, si in raport cu
autoritatile, nu si cu particularii.

De asemenea, s-a mentionat ca libertatea individuald si siguranta per-
soanei intrd in sfera drepturilor din prima generatie, aceea a drepturilor civile

L Th. Didier, Libertes et droits fondamentaux, 10¢ éd., Ed. Dalloz, Paris, 2004, p. 315.

2 T. Draganu, Drept constitutional si institutii politice. Tratat elementar, vol. 1, Ed. Lumina
Lex, Bucuresti, 2000, p. 159.

3 ]. Murdoch, Article 5 of the European Convention on Human Rights. The protection of
liberty and security of person, Council of Europe Publishing, 2002, p. 16.

* L. Deleanu, Institutii si proceduri constitutionale, Ed. Servo-Sat, Bucuresti, 1998,
pp. 243-244.



16 Gabriela-Nicoleta Chihaia

si politice, considerate ca fiind cele mai necesare pentru afirmarea individului
in raport cu puterea de stat. Sub aspectul clasificdrii drepturilor si libertatilor
fundamentale in raport de continutul acestora, libertatea individuald a fost
inclusa in categoria inviolabilitdtilor, adicd a acelor drepturi si libertdti care,
prin continutul lor, asigura viata, posibilitatea de miscare liberd, siguranta fizica
si psihicd, precum si domiciliul persoanei fizicel.

Analizand doctrina constitutionald roméneascs, in paralel cu cea procesual
penal3, se observi ci libertatea individuald este privitd si analizatd diferit de
autori. Astfel, doctrina constitutionala defineste libertatea individuala ca dreptul
persoanei de a se putea comporta si misca liber, de a nu fi tinuta in sclavie sau
in orice forma de servitute, de a nu fi retinuti, arestata sau detinutd decat in
cazurile si dup3 formele expres previzute de Constitutie si de legi?, in timp ce
doctrinarii dreptului penal privesc libertatea intr-un sens mai amplu, incluzand,
pe langi libertatea fizic3, libertatea psihicd, inviolabilitatea domiciliului, liber-
tatea de a comunica si libertatea sexuald, ca atribut important al personalitatii
umane, constand in posibilitatea pe care fiecare membru al societatii trebuie
si o aibd de a actiona in conformitate cu dorintele si interesele sale, fara a fi
supus unei constrangeri fizice sau psihice3.

In sens restrans, definirea libertatii individuale de citre autorii de drept
penal este aseminitoare cu cea a celor de drept constitutional. Astfel*, se
arati ci libertatea individuala reprezinti acea inviolabilitate ce consta in dreptul
fiecarui om de a fi si de a se putea comporta liber, atingerea acestor atribute
putind fi ficutd numai in cazurile si conditiile prevazute de lege.

Putem afirma, astfel, ca notiunea de ,libertate individuala”, in sensul sau
restrans, reprezintd libertatea fizici a persoanei, respectiv dreptul acesteia de
a se deplasa liber, de a nu fi privatd, sub nicio formg, de libertatea fizica in mod
nelegal, In timp ce notiunea de ,siguranti a persoanei” constd in ansamblul ga-
rantiilor legale prin care este protejati persoana, atunci cdnd autoritatile publice,
aplicand totalitatea normelor juridice dintr-un stat, iau anumite masuri referi-
toare la libertatea individuala.

11, Muraru, E.S. Tandsescu, Drept constitutional si institutii politice, ed. a 13-a, Ed. CH. Beck,
Bucuresti, 2008, p. 215.

2 [. Muraruy, E.S. Tandsescu, op. cit., p. 166.

3 Al. Boroi, M. Gorunescu, M. Popescu, Dictionar de drept penal, Ed. All Beck, Bucuresti,

2004, p. 250.
41. Neagu, Drept procesual penal, Ed. Global Lex, Bucuresti, 2002, p. 100.
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Sectiunea a 3-a
Dreptul la libertate — drept fundamental statuat
in reglementdrile internationale

Dreptul la libertate reprezinta acel drept subiectiv al cetitenilor, esential
dezvoltarii libere a personalitatii umane, stabilit si garantat prin Constitutie si
legi. Astfel, dreptul la libertate reprezinti o prerogativd a persoanei, previzut
in dreptul pozitiv, in virtutea cireia aceasta poate sa se comporte intr-un anumit
fel, putdnd sd adopte un anumit comportament sau si pretindi altei persoane
un anumit comportament, putand apela la ajutorul organelor statale compe-
tente, In situatia in care este impiedicatd s3 adopte comportamentul licit sau
cealaltd persoana nu adoptd comportamentul corespunzitor legii. De asemenea,
dreptul la libertate este un drept esential pentru cetiteni, un drept fundamental
si avand un regim juridic propriu.

Libertatea individuald este una dintre primele libertiti inscrise in catalogul
drepturilor omului, fiind mentionatd de timpuriu in legile constitutionale ale
diferitelor state.

Pentru prima datd, conceptul de ,drepturi ale omului” s-a niscut in pe-
rioada pregdtitoare a revolutiilor burgheze din Europa, conturandu-se din ideile
care fuseserd deja exprimate in Antichitate sau in Evul Mediu.

Cele mai coerente teorii referitoare la drepturile omului, printre care si
dreptul la libertate, au aparut in secolele al XVIlI-lea si al XIX-lea, primele
reglementari cu privire la libertatea persoanei realizindu-se in Anglia si regi-
sindu-se in Magna Charta (1215), Habeas Corpus Act (1679) si Bill of Rights
(1689), primele documente care schiteazi elementele dimensiunii juridice a
drepturilor omului.

Magna Charta Libertatum reprezintd un act edictat la Runnymede, in
Anglia, in data de 15 iunie 1215, in virtutea intelegerii intervenite intre regele
Ioan fara de Tara si baronii sii rebeli, care, la punctul 39, prevedea ci ,niciun
om liber nu va fi arestat, intemnitat, exilat ori lezat si nimeni nu va merge
impotriva lui, fara o judecata dreaptd a celor egali lui, in conformitatea cu
legea tarii”.

The Petitions of Rights, datatd 7 iunie 1628 si adresati de citre Parlament
regelui, prevedea cd omul liber nu poate fi obligat si pliteasci impozit fir3
consimtamantul Parlamentului.

Habeas Corpus Act, adoptatd de Parlamentul englez la data de 26 mai 1679,
garanta inviolabilitatea persoanei.



